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Projekt systemowy ,,Strategia wprowadzania i oceny miedzyobszarowych studiow i badan
w uczelniach w kontekscie reform szkolnictwa w Polsce”

Zadanie 3: Opracowanie koncepcji porownawczej studiow miedzyobszarowych

Marek Wasowicz

Studia interdyscyplinarne i mi¢dzyobszarowe

jako przedmiot badan poréwnawczych

W ramach prac prowadzacych do zaproponowania systemowych rozwigzan dotycza-
cych organizacji studiow i badan migdzyobszarowych w Polsce konieczne jest uwzglednienie
aspektu porownawczego. Wydaje si¢ wlasciwe, by perspektywe poréwnawcza uwzgledniacé
w dwojaki sposdb. W pierwszej kolejnosci chodzi tutaj o uzyskanie informacji na temat roz-
wigzan przyjmowanych w zakresie studiow interdyscyplinarnych w innych krajach Europy
(lub w uczelniach innych krajow Europy, jesli system jest zdecentralizowany i uczelniom
pozostawiona jest swoboda, co do konstruowania oferty programowej). Taka wiedza moze
by¢ niezwykle przydatna przy budowie rozwigzan systemowych w Polsce, i to nawet w przy-
padku, gdy stosowane w danym kraju rozwigzania instytucjonalno-prawne i finansowe nie sg
do prostego przeniesienia lub zaadaptowania w Polsce. Drugim wymiarem poréwnawczym
powinna by¢ natomiast perspektywa krajowa.

Kazdy krajowy system szkolnictwa wyzszego ma swoja specyfike, wyrastajacg z tra-
dycji, ale 1 z przyjetych rozwigzan ustawowych i pewnej filozofii organizowania instytucji
panstwa oraz okreslania stopnia i zakresu ich ingerencji w rozmaite obszary zycia spoteczne-
go. Polskie doswiadczenia ostatnich 25 lat w obszarze szkolnictwa wyzszego tez sg specy-
ficzne 1 biegng od stosunkowo znacznej autonomii tego sektora, okreslonej w ustawie

z 1990 r., do coraz bardziej szczegdlowej reglamentacji panstwowej i limitowania autonomii
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w kolejnych ustawach. Specyfika polska jest tez to, ze w ramach stosunkowo szerokiej auto-
nomii w latach 90. §rodowisko akademickie zaaprobowato dtuga liste bardzo szczegdétowych
kierunkow studidw, na ktérych prowadzone sg studia. Oznacza to, ze ewentualne wprowa-
dzanie w szerszym zakresie perspektywy interdyscyplinarnej (mi¢dzyobszarowej) do polskie-
go systemu szkolnictwa wyzszego bedzie si¢ zderzaé nie tylko z prawno-finansowymi i orga-
nizacyjnymi ograniczeniami, wynikajacymi z obowiazujacych przepisow prawa, ale takze
z przyzwyczajeniami duzej czesci srodowiska akademickiego. Odwotujac si¢ do narzedzi
poréwnawczych trzeba wigc mie¢ tego Swiadomos¢.

Chodzi tutaj zatem nie tylko o dostarczenie informacji o tym, jak funkcjonuja w zakre-
sie studiow interdyscyplinarnych inne europejskie uczelnie, ale takze o przebudowywanie
przy tej okazji pewnych lokalnych nawykéw i sktonno$ci widzenia studiow wyzszych wy-
tacznie waskokierunkowo. Oznacza to, ze perspektywa pordwnawcza nie moze ograniczac si¢
tylko do inspirowania i dostarczania wiedzy (przyktadow) twoércom proponowanego systemu
studiow interdyscyplinarnych w Polsce, ale ze musi by¢ uwzglednionym w tym systemie spo-
sobem dziatania poszczegoélnych wyzszych uczelni, na biezaco konfrontujacych swe do-
swiadczenia czy propozycje z przyktadami innych zagranicznych szkot wyzszych (tzn. dziata-
jacych w innych realiach prawnych, organizacyjnych i finansowych).

W dalszej perspektywie nalezy zaktadaé, ze poréwnywanie ofert w zakresie studiow
interdyscyplinarnych bedzie juz nie tylko sposobem ,,samoksztatcenia si¢” gremiow zarzad-
czych w polskich uczelniach, ale biezacym dziataniem w ramach ogdlnoeuropejskiego rynku
szkolnictwa wyzszego. Patrzac w taki sposob nalezy zastanowi¢ si¢, w jakie narzgdzia po-
rownawcze wyposazy¢ polskie uczelnie, by mogty skutecznie rywalizowa¢ z innymi szkotami
wyzszymi w skali catej Europy. Zasadniczym wyzwaniem bedzie tutaj konieczno$¢ definio-
wania celow, jakie stoja przed wyzsza edukacja, i umiejetnos¢ ich realizowania poprzez do-
brze skonstruowang ofert¢ interdyscyplinarng. Analizowanie pod tym katem propozycji in-
nych uczelni, zwlaszcza majacych dtuzsze do§wiadczenia, bedzie tutaj miato zasadnicze zna-
czenie.

Dziatania poréwnawcze w zakresie studiow migdzyobszarowych nie mogg si¢ ograni-
cza¢ jednak tylko do skali miedzynarodowej. Nie mniej wazne sg dzialania podejmowane
w tym obszarze wewnatrz kraju. Inaczej méwigc, istnieje pilna potrzeba wyposazenia pol-
skich uczelni w narzg¢dzia pozwalajace im wzajemnie analizowac swoje propozycje progra-

mowe w zakresie studiéw interdyscyplinarnych. Taka analiza ma szczegdlng wartos¢, dotyczy
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bowiem oferty proponowanej i realizowanej w takich samych warunkach prawnych i finan-
sowych, w ramach podobnej kultury akademickiej, przyzwyczajen i nawykow, a takze ocze-
kiwan §wiata zewnetrznego wobec uczelni, ktéry rowniez zglasza pewne sposoby rozumienia
interdyscyplinarno$ci. Trzeba takze pamietaé, ze interdyscyplinarnos¢ jest obecna juz dzisiaj
w polskich uczelniach (cho¢ w réznym zakresie) i ze zwlaszcza wobec rozwijajacej si¢ mo-
bilnosci studentow konieczne jest wypracowanie jakich$ narzgdzi pozwalajacych wzajemnie
uznawacé swoje programy w tym zakresie (a to oznacza potrzeb¢ umiejetnego porownywania
studiow w roéznych uczelniach). Mozna dodaé, ze ten aspekt towarzyszy takze kontaktom
miedzynarodowym polskich uczelni (np. w ramach programu Erasmus).

W perspektywie migdzynarodowej podstawowa trudno$cig w rozwijaniu dziatan po-
réwnawczych sg problemy definicyjne. Polski system prawa o szkolnictwie wyzszym zbudo-
wany jest, jak byta o tym mowa wyzej, na konstrukcji wasko okreslanego kierunku studiow.
Taka jest tez tradycja polskich rozwigzan, datujaca si¢ jeszcze z czasow PRL. Nowelizacja
ustawy o szkolnictwie wyzszym z 2011 r. wprowadzita pojecie studiow mi¢dzyobszarowych
dodatkowo komplikujac zagadnienie. W polskich warunkach bowiem trzeba teraz nie tylko
wyjasnia¢ czym jest interdyscyplinarnos¢, ale jeszcze okresla¢ relacje miedzy tym pojeciem
i,,miedzyobszarowoscia”.

Polski legislator wprowadzit osiem obszarow wiedzy i ksztatcenia (humanistyka, nau-
ki spoteczne, nauki $cisle, nauki przyrodnicze, nauki techniczne, nauki rolnicze, nauki me-
dyczne i nauki artystyczne). Latwo zauwazy¢, ze przy takim podziale obszarow mamy studia
interdyscyplinarne (jak np. ochrona $rodowiska), ktore obejmuja kilka obszarow (a wiec sa
jednoczesnie miedzyobszarowe), jak i studia interdyscyplinarne (jak np. polityka socjalna),
ktére mieszcza si¢ w ramach jednego obszaru (nauki spoteczne). Co wigcej, mamy takze do-
tychczasowe kierunki studiow, jak np. pedagogike czy psychologie, ktoére wykraczaja poza
jeden obszar wiedzy, pozostajac klasycznymi studiami jednodyscyplinarnymi (sa wigc mig-
dzyobszarowe, cho¢ nie sg postrzegane jako interdyscyplinarne).

Liste dyscyplin zawiera rozporzadzenie ministerialne wydane do ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym (ta lista okresla uprawnienia do nadawania stopnia doktora dla
poszczegolnych jednostek organizacyjnych uczelni oraz przesadza, w zakresie jakiej dyscy-
pliny uzyskuje si¢ stopien naukowy doktora), moze by¢ wigc ona tylko positkowo stosowana
do definiowania kierunkéw studiéw z punktu widzenia dyscyplin naukowych. Inaczej mo-

wigc, interdyscyplinarno$¢ moze by¢ odnoszona do listy ministerialnej, ale tez — wobec braku
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definicji w ustawie o szkolnictwie wyzszym — do pewnego potocznego wyobrazenia czym sg
studia interdyscyplinarne. Ten galimatias pojeciowy bardzo utrudnia budowanie systemu stu-
didéw interdyscyplinarnych w Polsce (skoro nie wiadomo wtasciwie, do jakiego desygnatu ma
si¢ ten system odnosi¢).

Utrudnia to takze ogromnie prowadzenie jakichkolwiek porownan w skali ponadkra-
jowej. Mozna jednak przypuszczaé (cho¢ to wymagatoby sprawdzenia w drodze szczegodto-
wych kwerend), ze generalnie biorac znaczna czg¢$¢ oferty programowej europejskich uczelni
ma charakter interdyscyplinarny (w polskim, potocznym rozumieniu). Wynika to zapewne nie
tylko z lokalnych tradycji, ale takze z przekonania (wyrazanego zaréwno przez $§wiat akade-
micki, jak i1 spoleczne otoczenie uniwersytetow), ze uniwersyteckie ksztatcenie powinno mie¢
charakter otwarty. Wynika to takze z do$¢ wyraznie w wielu krajach Europy (Niemcy, Fran-
cja) zaznaczonego rozrdznienia na szkoty zawodowe (vacational schools) i uniwersytety. Wa-
skodyscyplinarne wyksztatcenie oferujg zazwyczaj te pierwsze, natomiast w uniwersytetach
dominujg studia szeroko ujmowane.

Mozna wigc zalozy¢, ze w znaczacej czgsci europejskich uniwersytetow interdyscy-
plinarno$¢ jest rozwigzaniem wiodgcym, natomiast w warunkach polskich jest to ciagle wyja-
tek od reguty, ktora jest waskokierunkowe pojmowanie dyscypliny studidéw. W konsekwencji
poszukiwanie specyficznych rozwigzan organizacyjnych i finansowych dla studiow interdy-
scyplinarnych w europejskim $wiecie uniwersyteckim, jest zajeciem mato produktywnym,
gdyz to interdyscyplinarnos¢ jest regula i zwykle rozwigzania prawno-organizacyjne i finan-
sowe dotycza takiego wlasnie stanu rzeczy. Majac tego swiadomos¢ nie nalezy oczywiscie
rezygnowac z dokladnego przeanalizowania funkcjonowania struktur organizacyjnych, ram
prawnych i sposobow finansowania w ogole studiow wyzszych w europejskich uniwersyte-
tach, gdyz tym sposobem mozna bedzie uzyska¢ argumenty na rzecz generalnej przebudowy
polskiego modelu studiow wyzszych.

Sformutowane wyzej generalne zastrzezenia zwigzane z porownywaniem w skali po-
nadkrajowej systemow studiow wyzszych, w tym zwlaszcza studiow interdyscyplinarnych,
nie oznaczaja jednak, ze takich czynnos$ci (gtéwnie w zakresie konkretnych uczelni) nie nale-
zy podejmowac. Warto w zwigzku z tym zastanowic¢ sig¢, jakie elementy tych systemow nale-
zy bra¢ pod uwage (W szczegdlnosci majac na uwadze bardziej kompleksowa przebudowe

polskiego szkolnictwa wyzszego). Niewatpliwie do katalogu poréwnywanych elementéw
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zaliczy¢ nalezy: struktury organizacyjne, programy nauczania, procedury ewaluacyjne, zasady
finansowania, narzedzia monitoringu.

Szczegolnie interesujacy moze by¢ sposob organizacji procesu nauczania, a zwlaszcza
sposob ksztattowania zespotow prowadzacych nauczanie, zasady dobierania nauczycieli aka-
demickich z réznych dyscyplin, stopien ich wlaczania si¢ w badania naukowe, wreszcie pro-
cedury ksztaltowania programu studiow (a potem sylabuséw przedmiotowych). Wazne jest
przy tym, w jakim stopniu caty ten proces poddany jest kontroli (akceptacji) ze strony wladz
uczelni (lub gremiow wydziatowych). Konieczne wydaje si¢ rOwniez przyjrzenie si¢, w jaki
sposob dochodzi si¢ w poszczegolnych uczelniach do okreslania strategicznych celéw eduka-
cyjnych (w tym w wymiarze interdyscyplinarnym) i jak si¢ je nastepnie operacjonalizuje.

Warto byloby takze poréwnac, w jaki sposdob dokonywana jest ewaluacja programow
studiow, przy pomocy jakich narzedzi ocenia si¢ ich interdyscyplinarng zawarto$¢ i konfron-
tuje z przyjetymi celami oraz w jakim stopniu oceny takie wspierajg realnie jako$¢ ksztatce-
nia. Przy tej okazji warto zestawié, co realizowane jest z pomoca wewngetrznych systemow
zapewniania jakosci, a jakie tresci poddane sg zewnetrznemu audytowi.

Narzedzia, jakimi mogg si¢ postugiwac polskie uczelnie, by zdoby¢ konieczng wiedze
w sprawach, o ktorym mowa wyzej, nie sg specjalnie liczne. Konieczna jest jednak stata ob-
serwacja oficjalnych zrédet informacji, w tym stanu legislacji poszczegélnych krajow, a na
szczeblu poszczegoélnych uczelni ich statutow i stron internetowych. Wskazane bytoby row-
niez $ledzenie literatury fachowej, omawiajacej w sposob poglebiony problematyke funkcjo-
nowania wyzszych uczelni, w tym ich oferty i jej skorelowania z rozmaicie definiowanymi
potrzebami spolecznymi lub — szerzej — cywilizacyjnymi. Mozna by si¢, nawiasem mowiac,
zastanawia¢, czy nie powinien powsta¢ (np. w ramach akademickich struktur przedstawiciel-
skich, jak KRUP czy KRPUT) specjalistyczny portal, odnotowujacy najwazniejsze publikacje
z tego obszaru (zaré6wno krajowe, jak i zagraniczne). Brak biezacej informacji o aktualnych
problemach europejskiego szkolnictwa wyzszego i dostgpu do jej poglebionej analizy jest
jedna z podstawowych bolaczek polskiego swiata akademickiego i jego struktur zarzadczych.

Odregbnym zagadnieniem jest organizacja procedur poréwnawczych w ramach krajo-
wego systemu szkolnictwa wyzszego. Ta kwestia jest zlozona i wymaga bardzo rozwaznie
wprowadzanego instrumentarium, gdyz dotyczy uczelni, ktére w coraz bardziej wyrazny spo-
sOb zaczynaja ze soba rywalizowa¢ w sytuacji zmniejszajacej si¢ populacji kandydatow na

studia. Zarazem jednak wzajemne informowanie si¢ moze by¢ pomocne przy organizacji
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wspolnych dziatan niezbednych dla wprowadzenia korzystnych rozwigzan legislacyjnych lub
ograniczajacych nadmierng ingerencje administracji panstwowej (i panstwowych shuzb akre-
dytacyjnych) w sfere autonomii szkot wyzszych.

Problemom tym przyjrzec¢ si¢ trzeba bedzie jednak odrebnie.
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Projekt systemowy ,,Strategia wprowadzania i oceny miedzyobszarowych studiow i badan
w uczelniach w kontekscie reform szkolnictwa w Polsce”

Zadanie 3: Opracowanie koncepcji porownawczej studiow miedzyobszarowych

Marek Wasowicz

Narzedzia porownywania studiow miedzyobszarowych

w polskich uniwersytetach

Przeglad podstawowych probleméw zwiazanych z poszukiwaniem narzedzi porow-
nywania interdyscyplinarnej i miedzyobszarowej oferty polskich uniwersytetow zawarty zo-
stal w opracowaniu z 2013 r. Chociaz po jego wykonaniu miata miejsce do$¢ obszerna nowe-
lizacja ustawy o szkolnictwie wyzszym, w wyniku ktorej zmieniono réwniez rozporzadzenia
ministerialne, a w konsekwencji tego — statuty szkot wyzszych, uwagi zawarte w tekscie
sprzed dwdch lat nie stracity na aktualnosci. Przypomnijmy, ze proponowano w nim zaliczy¢
do katalogu poréwnywalnych elementdéw: struktury organizacyjne, programy nauczania, pro-
cedury ewaluacyjne, zasady finansowania oraz narz¢dzia monitoringu. Podkre§lano sposob
organizacji procesu nauczania, w tym sposob ksztalttowania zespoléw prowadzacych dany
kierunek studiow, stopien ich wiaczania si¢ w badania naukowe, a takze procedury ksztatto-
wania programu studiow (a potem sylabuséw przedmiotowych). Zwracano przy tym uwage
na sposob okreslania przez konkretng uczelni¢ jej celéw strategicznych (w tym w wymiarze
interdyscyplinarnym) i ich operacjonalizacj¢. Podkreslano znaczenie ewaluacji programu stu-
didw, w tym sposob wykorzystania wewngtrznych i zewnetrznych systeméw zapewniania
jakosci ksztalcenia.

Przypomnijmy takze, ze poréwnywanie studidéw migdzyobszarowych moze shuzy¢

rozwijaniu wiedzy na temat stosowanych rozwigzan, zwlaszcza w skali miedzynarodowej,
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m.in. w celu implementowania w naszych warunkach najbardziej warto§ciowych pomystow.
Wtedy mozemy mowi¢ o studiach miedzyobszarowych i interdyscyplinarnych jako przed-
miocie badan porownawczych. Poréwnywanie to moze jednak stuzy¢ réwniez jako narzedzie
wzbogacajace metody ewaluacji programow studiow. W obu przypadkach katalog stosowa-
nych narzgdzi i kryteriow poréwnywania jest do$¢ podobny. Niniejsze opracowanie
w pierwszej kolejnosci ma shuzy¢ wskazaniu kryteriow pozwalajacych z miedzyobszarowosci
uczyni¢ sposob porownywania oferty programowej szkot wyzszych.

Nowym watkiem, wynikajacym z nowelizacji 2014 r., ktéry moze mie¢ pewne zna-
czenie przy porownywaniu studiéw oferowanych przez polskie uniwersytety, jest walidacja
umiejetnosci nabytych poza systemem szkolnictwa wyzszego i uznanie ich jako realizujacych
efekty ksztalcenia wymagane w ramach danego kierunku studiow. Jest jednak sprawg otwar-
ta, w jakim stopniu tak weryfikowane efekty uczenia si¢ beda stanowi¢ czes$¢ interdyscypli-
narnej czy mig¢dzyobszarowej edukacji 1 jej curriculum. Kwestia ta jest dodatkowo jeszcze
niejasna z tego wzgledu, ze uczelnie dopiero zaczynaja implementowac¢ procedury walidacji,
a wymiana do$wiadczen na tym bardzo wstgpnym etapie, przeprowadzana np. w ramach prac
Uniwersyteckiej Komisji Akredytacyjnej, pokazuje, ze rozwigzania — mimo narzuconej przez
ustawodawce decentralizacji tych dziatan na poziom podstawowych jednostek organizacyj-
nych, czyli wydziatéw — ida w kierunku ujednolicania rozwigzan w skali uczelni, ale r6znig
si¢ pomigdzy uczelniami. Za wczesnie jest na jakie§ generalne wnioski (liczba chetnych do
poddania si¢ procedurze walidacji jest na razie bardzo skromna), wystarczy wigc jak na razie
tylko zasygnalizowa¢ ten nowy aspekt dziatania (a wigc i pordwnywania) uczelni.

Innym elementem korygujacym migdzyobszarowos¢ i interdyscyplinarnos¢ w pol-
skich uczelniach moze si¢ okaza¢ zmiana dotyczaca pobierania optat za studia. Trzeba pamig-
tac¢, ze o skali interdyscyplinarnej i migdzyobszarowej oferty uczelni decyduja w ostatecznym
rachunku studenci, ktorzy decyduja sie na studiowanie okreslonego kierunku lub kierunkow
studiow, albo tez wybieraja w ramach oferty przedstawionej przez uczelni¢ okreslone przed-
mioty. Rozwigzanie przyjete w nowelizacji z 2011 r., wprowadzajace jako zasade odplatnosé
na drugich i kolejnych studiach stacjonarnych (ze zwolnieniami od optat dla os6b spetniaja-
cych wskazane w ustawie kryteria) czynito atrakcyjnymi indywidualne studia migdzyobsza-
rowe (jak w Kolegium MISH UW), ktorym przypisano wigksza pule bezptatnych punktow
ECTS, pozwalajacych w istocie na ukonczenie dwoch kierunkéw studiow. Moglo to takze

w dluzszej perspektywie czasowej prowadzi¢ do wymuszania przez studentow wigkszej ofer-
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ty interdyscyplinarnych studiow, ktore — w ramach przypisanych im punktéw ECTS — zapew-
nityby studiujagcym szerszg perspektywe poznawcza i bardziej wszechstronne umiejetnosci.
Sztywna 1 okreslona w ustawie liczba punktéw ECTS przystugujaca kazdemu rozpoczynaja-
cemu studia w polskim systemie, wsparta informatycznym systemem rejestracji wykorzysta-
nych punktow, istotnie jednak utrudniata uruchamianie warto$ciowej miedzyobszarowej ofer-
ty. Istnialo bowiem powazne ryzyko, ze oferta ta pojdzie w strone powierzchownych, przygo-
towywanych pospiesznie pod aktualnie odnotowywane (i najczeéciej przelotne) potrzeby ryn-
ku. Grozito zatem to, ze migdzyobszarowo$¢, zamiast by¢ pozytywnym wyrdznikiem akade-
mickiego charakteru uczelni, stanie si¢ synonimem dyletantyzmu i bylejakosci. Analiza no-
wych kierunkéw studiow, oferowanych w uniwersytetach, w tym takze w tych najbardziej
renomowanych, pokazuje, ze niebezpieczenstwo to wcale nie jest tylko hipotetyczne. W nie-
ktorych uczelniach (dobrym przyktadem jest Uniwersytet Warszawski) uznano, ze — w trosce
o wihasciwy poziom i charakter studiow miedzyobszarowych, a zwlaszcza indywidualnych
studiow migdzyobszarowych — uczelnia dysponowaé bedzie wlasng pulg bezplatnych punk-
tow ECTS, umozliwiajacych najlepszym studentom, zainteresowanym rozwijaniem swych
umiejetnosci i chcgecym korzystac z catej, rdznorodnej oferty uczelni, uczgszczanie na dodat-
kowe zajecia, co w szczegdlnych przypadkach mogto da¢ szanse ukonczenia kolejnych stu-
didw.

Nowelizacja z 2014 r. zmienita zasadniczo t¢ sytuacj¢ uchylajac wszystkie przepisy,
ktére dotyczyly pobierania optat za drugi i kolejny kierunek studiéw. Trudno przewidzie¢,
w jaki stopniu to wycofanie si¢ z wczesniejszych regulacji zmieni atrakcyjno$¢ studiow mie-
dzyobszarowych 1 wptynie na ksztalt oferty dydaktycznej poszczegdlnych uniwersytetow.
Bedzie to w duzym stopniu zaleze¢ od wyboréw samych studentow. Nie wiemy wiec, jak
duza ich populacja bedzie zainteresowana podejmowaniem studiow w formule migdzyobsza-
rowej lub na miedzyobszarowym kierunku, a jak duza ich czg$¢ przyjmie strategie konczenia
kilku waskodyscyplinarnych kierunkéw studidéw. W pewnym stopniu moze to zaleze¢ od or-
ganizacyjnych rozwigzan i atrakcyjnos$ci oferty poszczegdlnych uczelni, sytuacja zatem moze
by¢ zréznicowana w skali kraju. W kazdym razie podejmowane przez konkretne szkoty wyz-
sze dziatania w tym obszarze moga sta¢ si¢ przedmiotem poréwnywania, co poszerza —
w zestawieniu z propozycja zawarta w tekscie z 2013 r. — katalog narzedzi i kryteriow porow-

nywania studiow miedzyobszarowych.
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Warto takze odnotowa¢ pewne zmiany organizacyjne dotyczace sposobu funkcjono-
wania srodowiskowych struktur akredytacyjnych. Dotyczy to w szczeg6lnosci Uniwersytec-
kiej Komisji Akredytacyjnej, ktora ma si¢ sta¢ formalnie srodowiskowa komisja akredytacyj-
ng w rozumieniu art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy, dzialajaca zgodnie z European Standards and
Guidelines for Quality Assurance (czyli dokumentem okreslajagcym europejskie standardy
w zakresie procedur i kryteriow akredytacyjnych i ewaluacyjnych). Intencja tej zmiany jest
zachecenie uczelni i jej wydziatéw do poddawania si¢ dodatkowej ewaluacji (niezaleznej od
urzedowej kontroli wykonywanej przez Polska Komisje Akredytacyjng), zgodnie z zalece-
niami zawartymi w rekomendacjach Parlamentu Europejskiego i Rady Unii (postulat posia-
dania kilku akredytacji jako sposob budowania wizerunku uczelni w wymiarze europejskim).
Wydaje sie, ze w tej sytuacji akredytacje srodowiskowej komisji dotyczace studiow miedzy-
obszarowych moga by¢ dodatkowym sposobem poréwnywania szkot wyzszych w Polsce.
Warto mie¢ t¢ mozliwo$¢ na uwadze podczas dokonywania ponizej przegladu elementoéw,
ktére moga stanowi¢ przedmiot porownywania z punktu widzenia mi¢dzyobszarowosci.

Agata Zalewska w opracowaniu przygotowanym w ramach realizacji Zadania 3 Pro-
jektul, zatytutowanym Narzedzia porownywania studiow miedzyobszarowych prowadzonych
w roznych polskich uniwersytetach — propozycje rozwiqgzan, przedstawia cztery obszary,
w ramach ktérych mozna by dokonywa¢ porownywania indywidualnych studiow migdzyob-
szarowych. Sa to: 1) tutorial, 2) rozumienie, definiowanie i realizacja migdzyobszarowos$ci
jako wartosci dodanej, 3) wewngtrzny system zapewniania jako$ci ksztalcenia oraz 4) relacje
z otoczeniem spotecznym. Propozycja ta, ktora stanowi dobry punkt wyjscia do dalszych ana-
liz, koncentruje si¢ na indywidualnych studiach migdzyobszarowych, a wigc na studiach pro-
wadzonych w takich jednostkach jak Kolegium MISH czy Kolegium MISMaP w Uniwersy-
tecie Warszawskim, lub w odmiennych strukturach w innych uczelniach. Generalnie sg to
studia zdefiniowane w art. 8 ust. 2 ustawy (i dodatkowo uregulowane w art. 84 ust. 3a i 3b).
Dlatego najpierw trzeba rozwazy¢ i przedstawi¢ — jako kryterium poréwnywania uczelni —
formy organizacyjne mie¢dzyobszarowosci, implementowane w poszczegélnych szkotach
wyzszych.

Najogolniej rzecz ujmujac mamy tutaj do czynienia z czterema formami organizacyj-

nymi. Pierwsza s3 wspomniane wyzej indywidualne studia migdzyobszarowe zdefiniowane

! Wszystkie przywotane opracowania dostgpne w archiwum Projektu.
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w art. 8 ust. 2 ustawy w sposob nastgpujacy: ,,uczelnia, ktéra ma co najmniej cztery upraw-
nienia do nadawania stopnia naukowego doktora habilitowanego moze organizowa¢ indywi-
dualne studia migdzyobszarowe obejmujace co najmniej dwa obszary ksztalcenia i prowadza-
ce do uzyskania dyplomu na co najmniej jednym kierunku studiéw, prowadzonym w danej
uczelni przez podstawowa jednostke organizacyjng, majacag uprawnienia do nadawania stop-
nia naukowego doktora w obszarze wiedzy zwigzanym z tym kierunkiem”. Tak zdefiniowane
studia mogg by¢ prowadzone w rozmaitych formach organizacyjnych. Ustawodawca w art. 84
ust. 3a wymienil, jako mozliwe rozwigzanie, miedzywydzialowa jednostke organizacyjna,
ktoérej rada okresla programy ksztalcenia, w tym plany studiéw, a w ust. 3b tego artykutu wy-
posazyt kierownika takiej jednostki w uprawnienia przystugujace ustawowo dziekanowi.
Wymogi okreslone w art. 8 ust. 2 (4 uprawnienia habilitacyjne) sa dos¢ wysokie, dlatego licz-
ba uczelni, ktéore moga powota¢ indywidualne studia miedzyobszarowe jest ograniczona
i sprowadza si¢ glownie do uniwersytetow. Mozna przypuszczac, ze taka byla tez intencja
ustawodawcy, ktory chcial, by tego typu studia oferowane byty przez najlepsze polskie uczel-
ni.

Indywidualne studia miedzyobszarowe prowadzone sa w tej chwili w 9 polskich uni-
wersytetach. Sa to: Uniwersytet Warszawski (Kolegium Miedzywydzialowych Indywidual-
nych Studiéw Matematyczno-Przyrodniczych i Kolegium Miedzyobszarowych Indywidual-
nych Studiéw Humanistycznych 1 Spotecznych), Uniwersytet Jagiellonski (Miedzywydziato-
we Indywidualne Studia Humanistyczne), Uniwersytet Slaski (Kolegium Indywidualnych
Studiow Miedzyobszarowych), Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu (Miedzyobsza-
rowe Indywidualne Studia Humanistyczno-Spoteczne), Katolicki Uniwersytet Lubelski
im. Jana Pawtla II (Migdzyobszarowe Indywidualne Studia Humanistyczno-Spoteczne), Uni-
wersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (Migdzyobszarowe Indywidualne Studia Hu-
manistyczne i Spoteczne), Uniwersytet Wroctawski (Kolegium Migdzyobszarowych Indywi-
dualnych Studiéw Humanistycznych i Spotecznych), Uniwersytet £.odzki (Miedzyobszarowe
Indywidualne Studia Humanistyczno-Spoteczne) oraz Uniwersytet Opolski (Migdzyobszaro-
we Indywidualne Studia Humanistyczno-Spoteczne). Juz to wyliczenie pokazuje, ze studia te
prowadzone sg w roznych formach organizacyjnych, ktére mozna oczywiscie porownywac.
Generalnie albo organizowane s3 przez specjalnie utworzone w tym celu jednostki organiza-
cyjne uczelni (Kolegia w Uniwersytecie Warszawskim, Uniwersytecie Slaskim i Uniwersyte-

cie Wroclawskim), albo funkcjonujg jako dodatkowa forma ksztatcenia ,,pod nadzorem” za-
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zwyczaj petnomocnikow rektorow. Na uwage zastuguje casus Uniwersytetu Slaskiego,
w ktorym polaczono istniejace wczesniej dwa kolegia (humanistyczne i przyrodnicze) w jed-
ng jednostke organizacyjng. W Uniwersytecie Warszawskim oba kolegia funkcjonujg nieza-
leznie i nie nalezy przypuszczaé, by w najblizszym czasie sytuacja miata ulec zmianie. Specy-
ficznie funkcjonuja tez studia migdzyobszarowe w Uniwersytecie L.odzkim, gdzie bardziej
przypominaja amerykanskie Honour Programs. Bardziej szczegdtowy opis form funkcjono-
wania indywidualnych studiow migdzyobszarowych w polskich uniwersytetach zawierajg
opracowania zwigzane z Zadaniem 1.

Drugg forma studiow miedzyobszarowych sg studia prowadzone w ramach miedzyob-
szarowego kierunku. Studia takie (jak np. kognitywistyka, ochrona $rodowiska, studia euro-
pejskie czy amerykanistyka) majg charakter tradycyjnych studiow z dos¢ rozbudowanym core
curriculum i s zazwyczaj dobrze osadzone w istniejacych waskich dyscyplinach (np. psycho-
logia i matematyka przy kognitywistyce, biologia, ekonomia, prawo przy ochronie §rodowi-
ska). Ich miedzyobszarowos¢ jest w wigkszym stopniu funkcja programu studiow niz sposobu
studiowania przez studentow.

Specjalnym wariantem tej formy, ktory mozna potraktowac jako trzecig forme studiow
migdzyobszarowych, sg studia obejmujace cate dziedziny wiedzy i nie bedace fuzja kilku wa-
skich dyscyplin. Przykladem takich studiow jest kierunek ,,artes liberales” prowadzony na
Uniwersytecie Warszawskim. W tym przypadku miedzyobszarowos¢ zwigzana jest mocno
(mozna nawet powiedzie¢, ze z tego wynika) takze ze sposobem studiowania, zaktadajacym
swobodne sigganie przez studentow do roéznorodnej oferty uniwersytetu. Co istotne, w tym
przypadku oferta ta bywa cz¢sto specjalnie konstruowana dla potrzeb tego typu studiéw (od-
miennie niz w formie drugiej, w ktorej sigga si¢ czesto do zaje¢ oferowanych w ramach dys-
cyplinarnych kierunkow).

Najtrudniej definiowalna jest czwarta forma migdzyobszarowos$ci polegajaca na nasy-
caniu programu kierunku dyscyplinarnego elementami nawigzujacymi do materii innych ob-
szarow (wzglednie dyscyplin). W pewnym sensie niemal wszystkie studia oferowane w kla-
sycznym uniwersytecie s3 w tym rozumieniu mi¢dzyobszarowe. Z tego zapewne wzgledu
Polska Komisja Akredytacyjna nakazuje opisywac procentowo udziat efektow ksztalcenia
z roznych obszarow w danym programie studiow cho¢ nie nazywa tego migdzyobszarowo-
$cig; powod tych wymagan PKA jest zreszta zupelnie inny i1 sprowadza si¢ przede wszystkim

do checi skontrolowania tego, czy uwzglednia si¢ opisane w rozporzadzeniu ministra obsza-
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rowe efekty ksztalcenia oraz czy poprawnie zbudowane jest minimum kadrowe. Przyktado-
wo, obecnos¢ przedmiotdéw historyczno-prawnych w programie studiow prawniczych oznacza
udzial w nim obszaru nauk humanistycznych, co powoduje, ze kierunek ,,prawo” (nalezacy do
obszaru nauk spolecznych) nabiera cech miedzyobszarowosci. By¢ moze lepiej w takich
przypadkach méwi¢ o wieloobszarowosci, rezerwujac pojecie migdzyobszarowosci dla sytua-
cji, gdy ze ztozenia kilku obszaréw wytania si¢ nowa jako$¢ programowa i nowa jakos¢ stu-
diowania. Wprowadzenie do programu studidow prawniczych kontekstu historycznego nie
spetnia tego postulatu, cho¢ bez watpienia daje szanse na pogtebienie znajomosci prawa.

Analiza skali migdzyobszarowos$ci w danej uczelni, sprowadzajaca si¢ do okreslenia
proporcji miedzy wskazanymi wyzej czterema formami studiéw migdzyobszarowych mogta-
by stanowi¢ dobry punkt wyjscia do ewaluacji uczelni dokonywanej pod tym katem widzenia
np. przez srodowiskowe komisje akredytacyjne (o czym byla mowa wyzej), pod warunkiem
wszakze, iz powstalby wczesniej katalog pozadanych cech klasycznego uniwersytetu i mie-
dzyobszarowos$¢ (interdyscyplinarno$¢) znalaztaby tam wazne miejsce. Uszczegotowieniem
takiego katalogu mogtaby by¢ Karta Dobrych Praktyk Interdyscyplinarnych, wyznaczajaca
standardy dla polskich uczelni w tym zakresie. Byloby wskazane, gdyby dokument taki po-
wstal w wyniku konsensusu najlepszych polskich uczelni i zostal zaaprobowany np. przez
Konferencj¢ Rektoréw Uniwersytetow Polskich, co nadatoby mu range dokumentu progra-
mowego dla calego srodowiska. Gdyby taka ewaluacje migedzyobszarowosci wprowadzié,
rozstrzygnigcie tego, ktore przypadki czwartej formy miedzyobszarowosci rzeczywiscie spet-
niajg takie standardy mozna by pozostawi¢ komisjom dokonujacym takiej oceny.

Migdzyobszarowo$¢ w warunkach polskich oznacza konieczno$¢ taczenia w progra-
mach studiow i sposobach ich realizacji kilku, wymienionych w rozporzadzeniu obszaréw.
Dla klasycznego uniwersytetu w gre wchodza tutaj w pierwszej kolejnosci cztery obszary:
nauk humanistycznych, nauk spotecznych, nauk $cistych i nauk przyrodniczych. Ich wzajem-
ne relacje moga w poszczegdlnych uczelniach czy tez w ramach konkretnych kierunkow stu-
diéw uktadaé si¢ rozmaicie i moze to stanowi¢ przedmiot porownywania.

Przepisy rozporzadzenia z 5 pazdziernika 2011 r. w sprawie warunkow prowadzenia
studiow na okre$lonym kierunku i poziomie ksztatcenia wprowadzaja moduly ksztatcenia
i definiuja je nastgpujaco: jest to ,,jednostka programu ksztalcenia, ktora posiada wyodrebnio-
ne cele 1 efekty ksztatcenia, zgodne z celami i efektami catego programu ksztalcenia, realizo-

wana w oparciu o specyficzne dla niej metody nauczania i uczenia si¢ oraz oceny i1 walidacji
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ksztalcenia”. Latwo zauwazyé, ze modulem moze by¢ grupa zaje¢ realizujacych efekty
ksztatcenia okreslonego obszaru, stanowigca cze$¢ catego programu studiow, ktéry moze lo-
kowa¢ si¢ w innym obszarze. Mozna zatem zastanawia¢ si¢ nad obecno$cig modutu spotecz-
nego w programach studiéw humanistycznych i, odwrotnie, modulu humanistycznego w nau-
kach spotecznych, a takze, co szczegdlnie wazne w przypadku dobrze rozwinigtej migdzyob-
szarowosci, nad wprowadzaniem modutu humanistyczno-spotecznego do programow studiow
Scistych i przyrodniczych oraz modutu nauk przyrodniczych do humanistyki i nauk spotecz-
nych. W kazdym razie tak wykorzystana komplementarno$¢ obszaré6w moze by¢ jednym
z kryteriéw porownywania ofert roznych uniwersytetow.

Wzajemne przenikanie si¢ obszaréw humanistycznego i spolecznego jest nieuniknione
i praktycznie obecne niemal we wszystkich propozycjach programowych, przynajmniej naj-
lepszych uniwersytetow. Trafnie pisze Agata Zalewska (w opracowaniu Rola modutu spo-
tecznego w studiach humanistycznych — narzedzia analizy efektow ksztatcenia i ich realizacji),
ze wyksztalcenie humanisty wymaga gotowosci przekraczania granic wgskich specjalnosci
i rozumienia jezyka dyscyplin pokrewnych i zauwaza, ze humanistyka, a wigc i ksztalcenie
humanistyczne, znosi wyraziste podzialy miedzy specjalnosciami oczekujgc posiadania roz-
nych umiejetnosci takze spoza wiasnej dyscypliny. Dodaé trzeba jednak, ze w przypadku nauk
humanistycznych i spotecznych to przekraczanie granic jest do pewnego stopnia naturalne
i stanowi wlasciwie minimum minimorum migdzyobszarowosci. Przyktadowo historyk korzy-
sta z narzgdzi pozwalajacych mu analizowaé problemy gospodarcze czy prawne, prawnik
siegga do filozofii, a takie kierunki studiow jak, tytutem przyktadu (bo jest ich znacznie wig-
cej), europeistyka czy amerykanistyka zbudowane sg na obu obszarach. Wydaje si¢, ze kon-
struowanie miedzyobszarowych kierunkéw studiow ulokowanych w obszarze humanistycz-
nym i spotecznym nie powinno stanowi¢ wielkiego problemu dla dobrze umotywowanej
uczelni, ktéra interdyscyplinarno$¢ i miedzyobszarowos¢ ma wpisang do swojej strategii.

Znacznie wigcej problemdéw moze rodzi¢ taczenie obszaru humanistyki czy nauk spo-
tecznych z obszarami nauk $cistych i1 przyrodniczych, cho¢ i tutaj w niektorych dyscyplinach,
jak np. ekonomia czy socjologia, zwiazki z naukami matematycznymi sg juz od pewnego cza-
su do$¢ bliskie. Wydaje si¢ jednak, ze wlasnie w takiej ,,trojobszarowosci”, taczacej zwlasz-
cza nauki humanistyczne, spoleczne i przyrodnicze, lezy atrakcyjno$¢ modelu migdzyobsza-
rowego jako metody istotnie rozszerzajacej horyzonty wiedzy i palete umiejetnosci studiuja-

cych. Przytaczane juz w innym miejscu (por. Piotr Wilczek, Studia interdyscyplinarne
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a badania interdyscyplinarne — wzajemne relacje, szanse i zagrozenia) przyktady ,,global-
nych” problemow, jak ubostwo czy przetrwanie srodowiska naturalnego pokazuja mozliwg
tematyke takich wieloobszarowych programéow studiow.

Laczenie humanistyki i nauk spotecznych z naukami przyrodniczymi napotyka w pol-
skich warunkach na opor dyscyplinowo zorientowanych §rodowisk wydziatowych, nie wywo-
huje réwniez entuzjazmu u sporej czesci osob studiujacych (dobry opis tej postawy zawiera
opracowanie Joanny Pijanowskiej Rola modutu przyrodniczego w studiach humanistycznych
i spotecznych — narzedzia analizy efektow ksztalcenia i ich realizacji). Wprowadzanie takich
rozwigzan wymaga zatem od uczelni i jej wladz sporej determinacji, konsekwencji dziatania
i wspierania tych inicjatyw, i moze stanowi¢ dobry sprawdzian gotowosci intelektualnej
i mentalnej do wprowadzania miedzyobszarowosci jako reguty do akademickiego srodowiska
danej szkoty wyzszej. Jesli chcemy wiec mierzy¢ (w celu ewaluacji, ale takze poszukiwania
dobrych przyktadow) skalg i dobre zrozumienie istoty i sensu mi¢dzyobszarowosci, przyktady
uczelni wprowadzajacych wieloobszarowe studia winny stac si¢ obiektem szczegdlnego zain-
teresowania.

Poglebiona migdzyobszarowos$¢ nie jest mozliwa bez powigzania jej z migdzyobsza-
rowymi badaniami. Jesli nawet zwigzki te nie sg bezposrednie lub oczywiste w przypadku
studiow licencjackich, to trudno sobie wyobrazi¢ studia magisterskie interdyscyplinarne,
zwlaszcza realizowane w formule tutoringu, ktore nie prowadzilyby do wiaczania studentow
do prowadzonych badan. Jest jasne, ze ten wspotudziat musi przybiera¢ bardzo zréznicowane
formy wynikajace z charakteru studiowanej i uprawianej dyscypliny lub szerzej dziedziny
nauki, nie mniej kontakt z zespotem badawczym w charakterze wspotwykonawcy lub przy-
najmniej osoby uczestniczacej w badaniach, uzna¢ nalezy za niezbedny warunek dobrze po-
mys$lanych studiéw migdzyobszarowych. Dotyczy to zwlaszcza studiow odbywanych w for-
mule indywidualnych studiow migdzyobszarowych, w ramach ktérych wspotpraca studenta
z tutorem prowadzacym badania powinna by¢ rozwigzaniem standardowym. Trzeba jednak
pamigtac (i zwraca na to uwage Piotr Wilczek w przywotanym wyzej tekscie), ze forsowanie
zbyt wezesnie interdyscyplinarnosci moze prowadzi¢ u studiujacych do pewnego zamgtu me-
todologicznego i1 utrudnia¢ zdobycie solidnego warsztatu badawczego, bez ktérego podejmo-
wanie potem poszukiwan naukowych w wymiarze interdyscyplinarnym moze sprawia¢ spore

ktopoty. Ocena stopnia miedzyobszarowosci w tego punktu widzenia musi by¢ wigc bardzo
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wywazona a wszelkie przejmowanie rozwigzan z innych uczelni, zwtaszcza zagranicznych,
ogromnie ostrozne.

Przedmiotem poréwnania moze by¢ instytucja tutoringu. W przypadku niektorych ka-
tegorii studiow miedzyobszarowych (byla o tym mowa wyzej, szerzej na ten temat mowi
opracowanie koncowe przygotowane w ramach Zadania 7) rola tutora jest decydujaca. Szcze-
gotowymi kryteriami pordwnywania tutoringu moglyby by¢: okres§lanie merytorycznej roli
tutora (opiekun urzgdowy, doradca, przewodnik, element relacji ,,mistrz — uczen” itd.), rodzaj
narzedzi 1 kompetencji, w jakie zostal on wyposazony, sposéb powigzania obowigzkdéw tutora
z realizacjg efektow ksztalcenia przypisanych do danego kierunku studiow i obszaréw ksztat-
cenia, usytuowanie tutora i tutoringu w strukturze zadan dydaktycznych (w tym kwestia wy-
razania w formie pensum obowigzkéw, wysitku i odpowiedzialno$ci tutora), wreszcie mecha-
nizm oceny pracy tutora i osigganych efektow, zatem wszystko to, z czym wigze si¢ prestiz
funkcji tutora. Rozbudowywanie tutoringu wigze si¢ z konieczno$cig wprowadzania w uczel-
ni oryginalnych rozwigzan finansowych, tutoring bowiem — jak na razie — nie pasuje do bu-
dzetowego algorytmu, w ramach ktérego optymalna liczba studentow przypadajacych na jed-
nego nauczyciela akademickiego oscyluje okoto 13 oséb, daleko zatem przekracza oczekiwa-
ny przy studiach indywidualnych standard. W tej sytuacji rozwijanie studiéw migdzyobsza-
rowych, opartych na rozbudowanym tutoringu wymaga od uczelni duzego wysitku finanso-
wego, ktoéry moze by¢ realizowany tylko w ramach strategicznych rozwigzan. Skala tutoringu
moze wigc by¢ dobrym wskaznikiem faktycznego zaangazowania uczelnie w promowanie
miedzyobszarowosci.

Ciekawym obszarem poréwnan moze by¢ rowniez funkcjonowanie wewnetrznego
systemu zapewniania jako$ci oraz jego przygotowanie i oprzyrzagdowanie do dokonywania
ewaluacji studiéw miedzyobszarowych (ré6znych kategorii) w danej uczelni. Procedury za-
pewniania jako$ci przewiduja zazwyczaj dokonywanie samooceny przez zaangazowane
w prowadzenie danych studiéw jednostki organizacyjne uczelni. Taka ocena jest jednak prze-
prowadzana raz na kilka lat. Wydaje si¢ natomiast, ze w przypadku studiow migdzyobszaro-
wych szczegdlnie wazne jest ich stale monitorowanie zarowno z uwagi na stopien realizacji
zamierzonych celéw i efektow ksztalcenia, jak i koniecznych korekt w programie czy w me-
todach ksztalcenia. Sposdb monitorowania i wykorzystywania zglaszanych w toku monitorin-
gu wnioskow moze by¢ interesujacym zrodlem porownawczych informacji, a takze dowodem

osiggnigtego poziomu mig¢dzyobszarowosci w danej uczelni.
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Wartym rozwazenia kryterium oceny studiéw migdzyobszarowych w danej uczelni
moze by¢ réwniez wspotpraca i jej skala z tzw. otoczeniem spotecznym. W tym przypadku
nie chodzi tylko o wspodtprace z pracodawcami, do czego sprowadza si¢ kontrola PKA, lecz
przede wszystkim o realizowang przez takie kontakty misje cywilizacyjng uniwersytetu. Mie-
dzyobszarowos$¢ t¢ misje bardzo wzmacnia, stad kryterium takie wydaje si¢ by¢ cennym do-
petnieniem katalogu narz¢dzi umozliwiajacych dokonywanie poréwnan studiow miedzyob-
szarowych w polskim $rodowisku szk6t wyzszych. Wspoélpraca z otoczeniem moze przybie-
ra¢ ksztalt bardziej praktyczny. Wtedy oznacza udzial zewnetrznych interesariuszy w ksztat-
towaniu efektow ksztatcenia, programu studiéw, a takze ich pdzniejszej ocenie i ewentual-
nych modyfikacjach. Moze takze, w okreslonym przepisami wymiarze, oznacza¢ udziat inte-
resariuszy w procesie ksztatcenia (np. udziat artystow w edukacji 0sob studiujacych na kie-
runkach taczacych humanistyke z obszarem sztuk artystycznych).

Wszystkie wymienione wyzej kryteria i metody poréwnywania studiéw migdzyobsza-
rowych i prowadzacych je uczelni stanowig zespot narzegdzi, ktéry obejmuje rozmaite aspekty
dziatan szkét wyzszych 1 pozwala, jak si¢ wydaje, na wszechstronng analizg¢ ich migdzyobsza-
rowych dokonan zaréwno w celu pozyskania przydatnych informacji, jak i1 pordwnania
z wlasnymi do$wiadczeniami, a takze dla ewentualnej ewaluacji przez zewngtrzne agendy

akredytacyjne.
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Projekt systemowy ,,Strategia wprowadzania i oceny miedzyobszarowych studiow i badan
w uczelniach w kontekscie reform szkolnictwa w Polsce”

Zadanie 3: Opracowanie koncepcji porownawczej studiow miedzyobszarowych

Marek Wasowicz

Interdyscyplinarnos¢ a miedzyobszarowos¢ —

rozwigzania polskie na tle doSwiadczen europejskich

Wprowadzenie przez polskiego ustawodawce w ramach nowelizacji ustawy o szkol-
nictwie wyzszym pojecia obszarow ksztatcenia, a wraz z tym pojecia ,,miedzyobszarowosci”
stato si¢ powodem licznych ktopotéw definicyjno-interpretacyjnych. Do znanych juz wcze-
$niej (1 opisywanych wielokrotnie — literatura w tym zakresie jest bardzo bogata) problemow
dotyczacych wzajemnych relacji miedzy interdyscyplinarno$cia, transdyscyplinarnos$cia, po-
stdyscyplinarno$cig czy multidyscyplinarnosciag (podstawowy zestaw literatury w tym zakre-
sie podaje Barbara Bokus w opracowaniu Interdyscyplinarnosé, transdyscyplinarnosé, post-
dyscyplinarnosc, miedzyobszarowo$¢ — definicje i wzajemne relacje'), doszedt klopot z usta-
leniem relacji migdzy powyzszymi poj¢ciami a miedzyobszarowoscig. Problem nie jest ba-
nalny, gdyz ustawodawca postuguje si¢ obydwoma pojeciami (cho¢ sporadycznie), a od usta-
lenia ich zakresu zalezy ustalenie krggu podmiotow (uczelni i jej podstawowych jednostek
organizacyjnych) mogacych korzysta¢ z pewnych ustawowych rozwigzan.

Pojecie miedzyobszarowos$ci, wynikajace z konstrukceji obszarow ksztalcenia i opisy-
wanych w ich ramach efektow ksztalcenia, w przeciwienstwie do wymienionych wyzej pojec

interdyscyplinarnosci i jej pochodnych, nie jest znane poza granicami naszego kraju, nie spo-

! Opracowanie dostepne w archiwum Projektu.
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sob wiec odwotac si¢ tutaj do ustalen innych §rodowisk akademickich lub uznanych definicji.
Co wigcej, pojeciu temu, a takze pojeciu ,,interdyscyplinarno$ci” nadano w Polsce charakter
normatywny, umieszczajac oba w tekscie ustawy. Tym samym kwestia ich rozumienia nie
jest tylko wymiang pogladéw dokonujaca si¢ w ramach dyskusji i1 publikacji naukowych, lecz
nabiera cech wykltadni obowigzujacego prawa, co czyni prawnikéw gldwnymi aktorami tej
debaty.

Relacje migdzy pojeciem interdyscyplinarno$ci i migdzyobszarowosci maja w Polsce
charakter wzajemnego krzyzowania si¢. Mamy zatem interdyscyplinarne studia taczace filo-
zofig, polonistyke i histori¢, majace wyraznie wyodrgbnione i roznigce si¢ metodologie, ktore
nie sg migdzyobszarowe, bo wszystkie trzy dyscypliny przynaleza do nauk humanistycznych,
1 migdzyobszarowe studia ochrony srodowiska, ktore nie sg interdyscyplinarne, gdyz ochrona
srodowiska figuruje jako odrebna dyscyplina naukowa. Kluczem jest lista dyscyplin, ktorych
liczba systematycznie rosta od poczatku lat dziewigcédziesiatych, i ktorych zakres przedmio-
towy okazywat si¢ nierzadko bardzo ograniczony.

Trzeba tez zauwazy¢, ze wprowadzenie pojecia ,,mig¢dzyobszarowosci” (w miejsce
poprzedniej ,,miedzykierunkowosci”) stato si¢ sposobem zalegalizowania istniejagcych od
dawna w polskim §wiecie akademickim i majacych bardzo wysokg marke studiow indywidu-
alnych prowadzonych w ramach nauk humanistycznych i matematyczno-przyrodniczych.
Jakakolwiek korekta tych definicji moze wigc rzutowaé na kondycje tych studiéw lub nawet
przesadzac o ich dalszym istnieniu.

Majac na uwadze wszystkie wspomniane wyzej klopoty ze zdefiniowaniem interdy-
scyplinarnosci i migdzyobszarowo$ci mozna jednak zastanawiaé si¢, w jakim stopniu pro-
gramy studiow, realizowane w wybranych, europejskich uniwersytetach maja — z punktu wi-
dzenia naszych niedoskonatych kryteriow — charakter interdyscyplinarny. Musimy jednak
przy tym pamigtac, ze w panstwach tych nie funkcjonuja legalne definicje dyscyplin nauko-
wych, w konsekwencji interdyscyplinarno$¢ nie jest cecha wyrdzniajaca, z ktérg mialyby si¢
wigzac jakie$ szczegolne wymogi czy przywileje. Warto przytoczy¢ w tym miejscu spostrze-
zenie autoréw (Lukasz Dziamski, Michat Goszczynski, Jakub Kozakoszczak, Oktawian Kuc,
Tomasz Lewinski) raportu z Kwerendy dotyczqcej rozwigzan systemowych w zakresie studiow

miedzyobszarowych w roznych krajach Unii Europejskiejz, wykonanej dla potrzeb Projektu:

* Raport dostepny w archiwum Projektu.
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Interdyscyplinarnos¢ nauczania na poziomie szkolnictwa wyzszego w europejskich osrodkach
i kulturach akademickich nie jest rozpoznawana ani jako oddzielna kategoria normatywna,
ani jako tradycyjnie czy srodowiskowo dookreslony typ studiow lub model nauczania. Stwier-
dzenie to nie kloci si¢ z faktem powszechnego otwierania i prowadzenia licznych interdyscy-
plinarnych programow studiow w badanych uczelniach ani z petng swiadomosciq ich wielo-
dziedzinowosci u witadz [uczelni], prowadzqcych [zajecia] i [ich] uczestnikow. Znaczy to na-
tomiast, zZe kazdy taki kierunek tworzony jest bez wychodzenia ze wspolnego rozumienia in-
terdyscyplinarnosci, poszczegolne rozwigzania nie pochodzq z ogolnego zasobu narzuconych
lub tradycyjnie zastanych rozwiqzan, nie istniejq tez odgornie podwyzszone, obnizone lub
przesunigte wymagania wobec struktury programu takich studiow. Pewnym wyjatkiem, jak
zauwazaja autorzy Kwerendy, sa studia o charakterze college’nu w Wielkiej Brytanii czy
w Holandii (np. w Amsterdamie), gdzie pojawiajg si¢ pewne ramy organizacyjne dla progra-
moéw wielokierunkowych. Warto takze dodac, ze tak rozumiane studia interdyscyplinarne sg —
wedhug autorow Kwerendy — finansowane na ogdlnych zasadach (jak inne programy), nie
korzystaja zatem ze szczegodlnych trybdéw procedowania ani przywilejow finansowych. Ina-
czej mowiac, wiele programow studiow, oferowanych w europejskich (a takze amerykan-
skich) uniwersytetach ma zatem charakter interdyscyplinarny, ale nie wyr6znia to formalnie
tych programéw od innych, nie jest odnoszone do jakich$ wspdlnych definicji dyscyplinarno-
$ci, ma zatem na tyle oczywisty charakter, ze z faktu tego nie wynikaja dla tych programow
zadne specjalne konsekwencje (jak np. specjalne wymogi kadrowe, specjalny ksztatt dyplo-
mu, dodatkowe uprawnienia 0s6b studiujacych itd.).

Z powyzszych ustalen wynika, ze trudno jest wykorzystywaé doswiadczenia innych
krajow europejskich (o ustalonej renomie uniwersyteckiej) w zakresie rozwigzan organiza-
cyjno-prawno-finansowych w zakresie studiéw interdyscyplinarnych i mi¢dzyobszarowych.
Mozna natomiast z powodzeniem si¢ga¢ do ich do§wiadczen merytorycznych, do konkret-
nych projektow, programoéw studiow, ktére — bedac z naszego punktu widzenia juz migdzyob-
szarowe — moglyby shuzy¢ jako punkt odniesienia albo Zrddlo inspiracji. Warto jednak zau-
wazy¢ przy tej okazji, ze proba taczenia tematyki studiow przyrodniczych z szeroko rozumia-
ng humanistyka lub naukami spotecznymi, nie jest na porzadku dziennym europejskich uczel-
ni. Z tego wzgledu pomysly testowane obecnie np. w ramach Kolegium MISH, Kolegium
MISMaP i Kolegium Artes Liberales w Uniwersytecie Warszawskim (polegajace na wprowa-

dzaniu obowigzkowych modutow lub sekwencji zaje¢ wychodzacych poza ,,wlasne” obszary,
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co oznacza zajecia z humanistyki dla przyrodnikow i vice versa) moga by¢ przedmiotem zain-
teresowania nie tylko innych polskich uczelni, ale rowniez uczelni zagranicznych (i to maja-
cych niekiedy dlugie do§wiadczenia w zakresie liberal arts).

Specyfika polskiego systemu jest Sciste powigzanie uprawnien do prowadzenia kie-
runku studiéw z uprawnieniami do nadawania stopni naukowych. Wydzial moze prowadzi¢
tylko taki kierunek studiow, ktéry odpowiada posiadanemu uprawnieniu do nadawania stop-
nia doktora (wtedy zgode wydaje minister, po zapoznaniu si¢ z opinig PKA), albo stopnia
doktora habilitowanego (wtedy wydziat dysponuje tzw. autonomia programowa i moze uru-
chomi¢ studia bez zgody ministra, za to z efektami ksztalcenia uchwalonymi przez senat
uczelni). Uprawnienie do nadawania stopni naukowych, zgodnie z przepisami ustawy o stop-
niach naukowych i tytule naukowym, wydawane jest w zakresie konkretnej dyscypliny. Liste
dyscyplin ustala rozporzadzenie ministra. W rezultacie interdyscyplinarnos¢ w Polsce (nieza-
leznie od sposobow jej rozumienia w dyskursie naukowym) musi by¢ odnoszona do listy dys-
cyplin okreslonej przez ministra, a w konsekwencji interdyscyplinarnym staje si¢ kazdy kie-
runek, ktory taczy, choéby w niewielkim stopniu, kilka dyscyplin. To rozwigzanie ogromnie
utrudnia organizacje studiow miedzyobszarowych (interdyscyplinarnych), wymaga bowiem
w takim przypadku wspolpracy kilku wydziatéw (dla ktorych takie studia beda tylko dodat-
kiem obok prowadzonych przez siebie ,,waskodyscyplinarnych” studidw, z ktérymi zwigzane
sg ich uprawnienia).

Rozwigzaniem, ktore nalezaloby w tej sytuacji postulowac, jest odejscie od dyscypli-
nowo okre$lanego stopnia naukowego doktora i doktora habilitowanego i wprowadzenie
stopni co najmniej w dziedzinach (jesli nie w obszarach wiedzy). Takie rozwigzanie byloby
by¢ moze impulsem do zmian organizacyjnych wewnatrz uczelni i przyczynitoby si¢ do ta-
twiejszego tworzenia studiéw interdyscyplinarnych. Wydaje si¢ jednak, ze towarzyszy¢ temu
musiatoby przekazanie w rece wladz uczelni i jej statutu catkowitej swobody okre$lania struk-
tury organizacyjnej. Piszemy o tym szerzej w opracowaniu koncowym Zadania 5. W ramach
takiego tacznego rozwigzania (swoboda organizacyjna wewnatrz uczelni i odej$cie od wasko-
dyscyplinarnych stopni naukowych) zniknetaby interdyscyplinarno$¢ i miedzyobszarowos¢
jako kategoria wyodrgbniajace konkretne kierunki studiow, co pozwolitoby by¢ moze na szer-

sze korzystanie z do§wiadczen innych krajow.
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Wykaz pozostalych prac powstalych w ramach realizacji Zadania 3

Bokus B., Interdysycplinarnosé, transdyscyplinarnosé, postdyscyplinarnosé, miedzyobszarowosé —
definicje i wzajemne relacje

Dziamski L., Goszczynski M., Kozakoszczak J., Kuc O., Lewinski T., Kwerendy, badanie i analiza
dokumentacji oraz wywiady dotyczqce studiow miedzyobszarowych prowadzonych w uniwersytetach
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